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Lapin hyvinvointialueen aluevaltuusto on paattanyt 18.5.2026 § 32 Lansi-
Pohjan sairaalan profiilin muuttamisesta. Kyseisella paatoksella
aluevaltuusto on kumonnut aluevaltuuston aiemmin, 30.3.2026 § 21
tekeman paatdksen. Aluevaltuuston paatés 18.5.2026 on monella tavalla
Meri-Lapin asukkaille, kunnille ja Lansi-Pohjan sairaalan henkildstolle
epaedullinen.

Aluevaltuuston paatdkseen sisaltyy useita paatdksen laillisuutta ja
menettelya koskevia seikkoja, joiden vuoksi asiasta on syyta valittaa
Pohjois-Suomen hallinto-oikeuteen. Asiassa on tarpeen vaatia asian
luonne huomioon ottaen myds taytantédnpanon kieltdmista hallinto-
oikeudelta.

Varsinainen valitus on pykalan liitteena siihen kuuluvine liitteineen. Valitus
perustuu seuraaviin nakékonhtiin:

1. Téaytadntéénpanon kieltdminen/keskeyttdminen

Valituksenalainen paatds on ristiriidassa perustuslaissa saadetylle
oikeudelle riittaviin terveyspalveluihin. Mikali taytantdonpanoa ei
kielletd/keskeyteta, alueelta poistuu terveyspalvelujen tuottamiseen
tarvittava tydvoima ja osaaminen.

Hyvinvointialueen tavoittelema taloudellinen saasto ei ole peruuttamaton
intressi, toisin kuin hengen ja terveyden vaarantuminen. Jo vaarantunutta
ja vahinkoihin johtanutta potilasturvallisuutta ei voida korjata jalkikateen
paatdksen kumoamisen yhteydessa.

2. P&atdksen lainvastaisuus

Valituksenalaisen paatdksen taytantédnpano vaarantaisi perustuslailla
turvattujen hyvinvointialueen jarjestamisvastuulle kuuluvien lakisaateisten
terveyspalvelujen jarjestamisen. Perustuslakivaliokunta on katsonut, etta
perustuslaki edellyttda julkisen vallan turvaavan terveyspalvelujen
riittdvyyden ja saatavuuden maan eri osissa asuville. Aluevaltuuston
paatos johtaisi ilmeiseen yhdenvertaisuusongelmaan palveluiden
saatavuudessa Lapin hyvinvointialueella seka potilasturvallisuuden
vaarantumiseen ja siten paatds on lainvastainen.

Terveydenhuoltolain mukaan terveydenhuollon toiminnan on oltava
laadukasta, turvallista ja asianmukaisesti toteutettua. Aluevaltuuston
paatoksen toimenpiteet heikentavat hyvinvointialueen kykya hoitaa
akillisesti heikkenevaa potilasta ja vaarantavat potilasturvallisuuden.
Paatos on taten lainvastainen.



Hallintolain 6 §:n mukaan viranomaisen toimien on oltava oikeassa
suhteessa tavoiteltuun paamaaraan nahden ja kaytettava toimivaltaa lain
mukaan hyvaksyttaviin tarkoituksiin. Tavoiteltu vuosittainen saasto ei
muodosta sellaista suhteellisuusperiaatteen mukaista vastinetta sille
perusoikeuksien heikennykselle, jonka valituksenalainen paatds alueen
asukkaille aiheuttaa. Vaihtoehtoisia keinoja talouden tasapainottamiseksi
ei ole paatdksenteossa riittavasti punnittu.

Hyvinvointialueen itsehallinto perustuu perustuslakiin ja lakiin
hyvinvointialueesta. Hallinto-oikeuden professori (emeritus) Olli Maenpaa
on todennut asiantuntijalausunnossaan, etta arviointimenettelya koskevaa
saantelya ei voida tulkita ja sovita laajentavasti siten, etta arviointiryhmalla
olisi toimivaltaa omilla ehdotuksillaan korvata aluevaltuuston paatdsvallan
kayttd. Valituksenalaisella paatoksella aluevaltuusto on tosiasiassa
asetettu sitovasti noudattamaan arviointiryhman toimenpide-ehdotusta,
vaikka sille ei lainsdddanndssa anneta tallaista sitovaa vaikutusta.

3. PA&éatds on syntynyt virheellisessé jarjestyksesséa
3.1.  Paatdksen toimeenpanoa koskeva menettelyvirhe

Hyvinvointialueesta annetun lain (241/2020) 101 §:n mukaan aluehallitus
voi jattda aluevaltuuston paatoksen toimeenpanematta ja palauttaa asian
aluevaltuuston uudelleen kasiteltavaksi, jos aluehallitus katsoo, etta
aluevaltuuston paatds on syntynyt virheellisessa jarjestyksessa,
aluevaltuusto on ylittanyt toimivaltansa tai paatés on muuten lainvastainen.

Valituksen kohteena oleva aluevaltuuston paatds on syntynyt
virheellisessa jarjestyksessa, koska asia on saatettu uudelleen
aluevaltuuston kasiteltavaksi ilman, etta aluehallitus olisi todennut minkaan
hyvinvointialuelain 101 §:n vaatimuksista palauttamiselle tayttyvan.

3.2. Valituksen devolutiivisen vaikutuksen rikkominen

Aluevaltuuston 30.3.2026 § 21 tekemasta paatdksesta
valtiovarainministerio teki aluevalituksen Pohjois-Suomen hallinto-
oikeuteen. Tasta valituksen vireillaolosta huolimatta aluehallitus paatti
11.5.2026 § 214 esittaa aluevaltuustolle, ettd aluevaltuusto kumoaa
30.3.2026 § 21 tekemansa paatoksen ja kasitella asian uudelleen
arviointiryhnman 23.4.2026 antamien toimenpide-ehdotusten pohjalta.

Valituksen devolutiivinen vaikutus merkitsee valituksen kohteena olevan
asian siirtymista hallintotuomioistuimen kasiteltavaksi hallintoprosessissa.
Samalla hallintoasia muuttuu hallintolainkayttdéasiaksi. Valituksella on
rajoitettu devolutiivinen vaikutus. Hallintoasiaa koskevan oikeudenkaynnin
vireilldolo ei esta valituksen kohteena olevassa paatoksessa olevan asia-
tai menettelyvirheen korjaamista hallintolain 50 §:n nojalla paatéksen
tehneessa viranomaisessa.

Paatosesityksessa ei ole todettu, etta asia olisi tuotu uudelleen
paatettavaksi hallintolain 50 §:n mukaisena itseoikaisuna. Taten
aluevaltuuston paatos 18.5.2026 § 32 on tehty lainvastaisesti hallintoasian
muututtua hallinto-oikeuteen vireille tulleen valituksen myéta
hallintolainkayttdasiaksi.

3.3.  Puutteellinen selvitys asian valmistelussa



Valituksenalaisen paatoksen valmistelussa ja esittelyssa on esitetty muun
muassa potilaiden valinnanvapauteen liittyen tietoja, jotka pohjautuvat
NHG oy:n laskelmiin, vaikka hyvinvointialueen oma selvitys osoittaa naista
tiedoista poikkeavia lukuja. Valinnanvapaudesta syntyvia kustannuksia on
vahatelty virheellisesti ja tarkoitushakuisesti. THL:n tilastoja on tulkittu
vaarin seka arvioitu puutteellisesti lisdkustannuksia ensihoidon,
potilassiirtojen ja henkildstdkulujen osalta. Aluevaltuustolle ei ole esitetty
selvitysta, joka kumoaisi viranomaislahteista saatavissa olevat tiedot. Myos
ennakkovaikutusten arviointi on ollut puutteellista.

3.4. Paatoksen tekemiseen on osallistunut esteellisia henkiloita

Lapin hyvinvointialueen johtaja Jari Jokela on nimetty varsinaiseksi
jaseneksi valtiovarainministerion asettamaan arviointiryhmaan ja
aluehallituksen puheenjohtaja Timo Peisa on nimetty arviointiryhman
toimesta sen pysyvaksi asiantuntijaksi. Arviointiryhma on
valtiovarainministerion asettama valtion viranomainen.

Hyvinvointialueen johtaja, hyvinvointialueen aluehallituksen esittelijana,
seka hyvinvointialueen virkavalmistelusta vastaavana virkamiehend esitti
aluehallitukselle 13.4.2026 § 141 aluevaltuuston paatésten 30.3.2026
taytantdédnpanoa koskevassa asiassa, etta arviointiryhmalta pyydetaan
kannanotto hyvinvointialueen arviointimenettelya koskevan
hyvinvointialuelain toteutumiseen aluevaltuuston paatdksessa.
Hyvinvointialuejohtaja Jokela siis toisaalta hyvinvointialueen johtavana
viranhaltijana ja aluehallituksen esittelijana esitti pyydettavaksi
kannanottoa valtion viranomaisena toimivalta arviointiryhmalta, jossa han
itse on jasenena antamassa pyydetyn kannanoton mm. paatéksen
lainmukaisuudesta ja aluevalituksen perusteluista. Esteellisyytta
arvioitaessa on otettava huomioon, etta hyvinvointialuejohtaja Jokela on
koulutukseltaan juristi ja taman vuoksi hanella on korostettu velvollisuus
noudattaa esteellisyyttd koskevia hallintolain sdanndksia.

Hyvinvointialueen johtaja Jokela ja aluehallituksen puheenjohtaja Peisa
ovat osallistuneet seka arviointiryhnman toimenpide-ehdotusten
valmisteluun, etta paattamaan aluevaltuuston toimenpide-ehdotuksia
koskevien paatdsten taytantédnpanosta ja laillisuustulkinnasta. He ovat
osallistuneet myos aluevaltuuston 30.3.2026 § 21 paatdksen viemiseen
uudelleen paatettavaksi aluevaltuustoon (18.5.2026 § 32), vaikka
valtiovarainministerion tekema aluevalitus on ollut jo vireilla hallinto-
oikeudessa.

Hyvinvointialueen johtaja Jokela ja aluehallituksen puheenjohtaja Peisa
ovat tdssa asiassa kahden tahon, aluevaltuuston ja arviointiryhman,
viranomaisia ja naiden viranomaisten valmisteluun, esittelyyn ja
paatoksentekoon osallistuneita. TAma asetelma on aiheuttanut
esteellisyyden, mika on vaarantanut paatdksenteossa luottamuksen
hyvinvointialuejohtajan ja aluehallituksen puheenjohtajan
puolueettomuuteen.

Valituksenalaisen paatdksen kasittelyssa oli Iasna asiasta kaydyn
keskustelun aikana arviointiryhman puheenjohtaja Jyrki Myllyvirta seka
arviointiryhman jasen, sosiaali- ja terveysministeridon ohjausyksikén johtaja
Andreas Blanco Sequeiros. Molemmat kayttivat useita puheenvuoroja,
joissa he voimakkain sanankaantein totesivat Lapin hyvinvointialueen
joutuvan aluejakoselvitykseen, mikali aluevaltuutetut eivat hyvaksy
arviointiryhman toimenpide-ehdotusta sellaisenaan ja kumoa 30.3.2026 §
21 tehtya paatosta. Edella mainitut henkilot ovat olleet esteellisina lasna
asian kasittelyn aikana, he ovat ottaneet osaa asiasta kaytyyn



keskusteluun ja puheenvuoroillaan pyrkineet voimakkaasti vaikuttamaan
siihen, ettd arviointiryhman toimenpide-ehdotukset tulisivat hyvaksytyiksi.
On ilmeista, etta heidan kayttamansa tarkoitushakuiset puheenvuorot ovat
vaikuttaneet aluevaltuutettujen aanestyskayttaytymiseen ja sita myota
syntyneen paatdksen sisaltéon.

3.5. Puutteellinen kuuleminen

Asian valmistelussa alueen kuntien, asukkaiden ja Lansi-Pohjan sairaalan
ja sen henkiléstdon kuuleminen on ollut puutteellista tai sita ei ole
tapahtunut lainkaan. Lapin hyvinvointialueen asukkaat ja palvelujen
kayttajat seka alueen kunnat ovat valittbmasti asianosaisia ratkaisussa,
joka koskee heidan julkisen terveydenhuoltonsa saatavuutta ja sisaltoa.
Kuulemista koskevat puutteet ovat niin olennaisia, etta paatoksen on
katsottava syntyneen virheellisessa jarjestyksessa.

Esitan, etta kaupunginhallitus tekee Pohjois-Suomen hallinto-oikeudelle
litteend olevan aluevalituksen.

Esittelija Kaupunginjohtaja Kujala Jukka

Paatdsehdotus
Kaupunginhallitus paattaa tehda Pohjois-Suomen hallinto-oikeudelle
litteena olevan aluevalituksen.

Katsotaan poytakirja tarkastetuksi kokouksessa taman pykalan osalta.

Paatos
Varajasen Marja-Liisa Husa saapui kokoukseen taman asian kasittelyn
aikana kello 13.09.

Keskustelun aikana aluevalituksen liitteeseen tehtiin tdsmennyksia ja
lisdyksia, jotka kaupunginhallitus hyvaksyi yksimielisesti.
Kaupunginhallitus paatti tehda Pohjois-Suomen hallinto-oikeudelle
aluevalituksen korjatun liitteen mukaisesti.

Jasen Tuija Palosaari ja varajasenet Jan-Mikael Hakomaki ja Marja-Liisa
Husa poistuivat kokouksesta paatoksenteon jalkeen kello 13.53.



